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1UVOD

Alternativna kultura je kultura, ki nastaja izven ali na robu popularne ali t.i. mainstream
kulture, po navadi nastaja pod okriljem ene ali ve¢ subkultur. V zadnjem casu se vse
pogosteje uporablja tudi izraz neodvisna kultura.

Pripadnike alternativnih kulturnih centrov se pogosto povezuje s pojmom skvoterji. Skvoterji
so stanovalci brez lastninske pravice, ki se obi¢ajno nelegalno vselijo v zapuscene stavbe. V
Stevilnih skvotih delujejo tudi skupni prostori (kavarne oz. bari), namenjeni kulturi in v
nemalo centrih alternativne kulture so tudi zametki skvota. Pojma se zato prepletata, morda se
beseda skvot uporablja tudi zaradi nelegalnosti oz. pravne neurejenosti zasedenih centrov
alternativne kulture. Nedvomno pa center alternativne kulture nudi SirSo programsko vsebino
kot skvoti.

V Sloveniji sta morda najbolj poznana centra alternativne kulture Metelkova v Ljubljani in
Pekarna' v Mariboru. Oba sta nastala v zapuienih objektih nekdanje vojske. S¢asoma je
Metelkova postala najpomembnejsa gonilna sila alternativne kulture v slovenski prestolnici,
njen pomen pa naj bi segal dale¢ preko meja mesta in drzave, saj je poznana v SirSi
mednarodni javnosti. Z bogatim kulturnim programom Metelkova mesto danes pomembno
presega nekdanjo skvotersko naravo®. Oba alternativna kulturna centra si v dogovoru z
obCinskimi organi prizadevata za ureditev statusa. Dejstvo je, da centra delujeta v slabo
vzdrzevanih nepremicninah praviloma brez uporabnih dovoljenj in brez ustreznega pravnega
naslova, dolo¢iti pa je treba tudi ustrezne upravljavske modele oz. strukture.

Tovrstni centri alternativne kulture so nastali v Stevilnih evropskih mestih. Podobno kot
omenjena slovenska primera, so se pogosto razvili v opuscenih vojaskih ali industrijskih
objektih. S¢asoma so si pridobili dolo¢eno legitimnost, uredil se je njihov status in Stevilni
pridobivajo javna sredstva. Alternativni centri kulture so povezani tudi na mednarodni ravni,
na primer v Trans Europe Halles, ki zdruzuje okoli 50 multidisciplinarnih kulturnih centrov v
vec kot dvajsetih evropskih drzavah.

V nalogi o alternativnih kulturnih centrih prikazujemo njihovo pravno ureditev in, kjer je to
mogoce, njeno implementacijo. Predstavljamo organiziranost posameznih centrov
alternativne kulture v nekaterih evropskih mestih, njihov status, financiranje, spoStovanje
predpisov, zlasti s podrocja gradnje objektov, trznih in sanitarnih predpisov. Zanima nas tudi
morebitno spoStovanje avtonomije teh centrov s strani policije, inSpekcijskih sluzb in
avtorskih agencij.

Primerjalni pregled smo oblikovali na osnovi odgovorov Evropskega centra za parlamentarne
raziskave in dokumentacijo (European Centre for Parliamentary Research and

! Problematika Pekarne in prikaz teZenj za njeno ureditev sta podrobno prikazana v &lanku G. Kosija "Od
skvotiranja do institucionalizacije".

2Samo v letu 2008 so razliéni ustvarjalci izvedli 256 koncertov, 734 DJ vecerov, postavljenih je bilo 79 likovnih
razstav, zgodilo se je 51 gledaliskih, plesnih in lutkovnih uprizoritev, organizirano je bilo 128 predavanj in
omizij, 60 filmskih vecerov, 77 literarnih vecerov in bralnih krozkov, izvedeno 107 delavnic (od tega polovica za
otroke in mladostnike) ter 365 manjsih druzabnih dogodkov (povzeto po: osnutku Dokumenta identifikacije
investicijskega projekta: Obnova AKC Metelkova mesto. Dokument prikazuje predlog projekta ureditve
Metelkova, zlasti z vidika infrastrukture).



Documentation - ECPRD), podatkov, ki smo jih pridobili od posameznih centrov alternativne
kulture ter informacij nekaterih mestnih oblasti. Koristne informacije smo dobili tudi od
predstavnikov Kulturno-umetniskega drustva Mreza (Metelkova) in od Zavoda Pekarna-
magdalenske mreze. V pregled smo vkljucili naslednje drzave: Belgijo, Dansko, Italijo,
Nemdijo, Norvesko in Svico. Glede na specifi¢nost tematike prikazujemo posamezne $tudije
primerov iz navedenih drzav, saj se problematika praviloma resuje na lokalnem nivoju.

2 ORGANIZIRANOST ALTERNATIVNE KULTURE V NEKATERIH EVROPSKIH
DRZAVAH

2.1 BELGIJA - BRUSELJ - Rue Royalle

V Belgiji ni posebne ureditve za kulturnike, ki delujejo na podrocju t.i. avantgarde oz.
alternative, niti ni posebne ureditve za tiste, ki delujejo v zapuscenih objektih (npr. tovarnah),
kar je dokaj pogosto. Za vse subjekte, ki so aktivni na podrocju kulture, veljajo enaki
policijski predpisi, predpisi o varnosti ter socialna in fiskalna ureditev.

Prav tako veljajo enaka pravila za subvencioniranje. Vsako vlogo prouci pristojni organ
(praviloma flamska oz. francoska skupnost, lahko pa tudi deZele in obcine), sklene se
pogodba, ki doloc¢i vzajemne obveznosti: umetnisko dejavnost, obseg te dejavnosti v Casu
pogodbenega razmerja, maso za place, ki jo je treba upostevati, znesek in nacin placevanja
subvencije, dolznost vzdrzevati finan¢no ravnotezje in morebitni sanacijski nacrt. Subvencija
upravi¢encu omogoca financno stabilnost. Vloga mora vsebovati Stevilne podatke: o
umetniski dejavnosti, o finanénem stanju centra v preteklosti, sedanjosti in nacrtih za
prihodnost: ra¢une, bilanco, nacrt aktivnosti, finan¢na predvidevanja, opis ciljne publike itd.
Predlagatelj mora izkazati dolo¢eno redno profesionalno dejavnost v umetniskem sektorju.
Subvencija se podeli upostevajo¢ kriterije kot so: decentralizacija, koprodukcija, lastni
prihodki itd. (povzeto po ECPRD).

Na $tevilki 132 Rue Royalle stoji posebna stavba, ki jo lahko primerjamo z minimundusom
Evropskega parlamenta. Skupnost na Rue Royalle 132 ni obiCajen skvot. Prebivalci, ki so prej
ziveli v bliznji cerkvi, so takoj vzpostavili stik z lokalno oblastjo, da bi zaceli pogajanja za
vselitev v 5-nadstropno opuséeno stavbo. Pogajanja so bila uspeSna: lokalna skupnost jim
sofinancira polovico stroskov za elektriko in jim omogoca brezplacne telefonske klice doma
in v tujino. In predvsem - dovoli jim tam bivati.

Ne glede na to so se stanovalci dodatno organizirali, da bi si kar najbolj olajsali in omogocili
skupno bivanje. Posamezniki so vkljuceni v prostovoljne aktivnosti, ki omogocajo prakti¢no
funkcioniranje skupnosti: tako so nekateri zadolzeni za kuhinjo, drugi za nakupe, tretji za
finance in podobno. Vsak ¢lan tudi prispeva 19 EUR mesecno za stroske bivanja. Stanujoci
poskusSajo pridobiti financna sredstva prek lastne nevladne organizacije, ki poleg tega, da
pomaga brezdomcem in ljudem brez papirjev, prireja razlicne kulturne dogodke. Skupnost
Rue Royalle Steje 55 oseb. Poleg njihovih sob (za stalne) so v stavbi Se $tiri tranzitne sobe za
ljudi, ki nimajo kam iti, kot sami pravijo, ter tri sobe, kjer lahko ostane kdor koli, za najvec tri
noci.

Ta skupnost ima z obcino sklenjeno pogodbo o legalnem bivanju v stavbi. V skladu z
belgijsko zakonodajo se namre¢ lahko v drzavno stavbo, ki ni v uporabi ve¢ kot dve leti, vseli
vsak, ki jo je sposoben vzdrzevati (Podvrsic, 2008, spletno mesto).



2.2 DANSKA

Prikazujemo tri primere ureditve alternativnih centrov kulture na Danskem: Huset i Arhus,
Umgdomshuset in nekoliko podrobnejsi opis najvec¢jega skvota na svetu: Christianie.

2.2.1 Huset i Arhus

Iz odgovora ECPRD izhaja, da status in dejavnosti centra Huset i Arhus ni urejen na
nacionalni oziroma regionalni ravni. Na splosno je delovanje teh centrov obicajno urejeno v
lokalnih razvojnih planih ob¢in, v katerih se centri nahajajo.

Dolocene pogoje postavi ob¢inski svet - navadno kot predpogoj za finan¢no podporo centru s
strani obcine. Gre za politi¢no vprasanje, katere pogoje bodo postavili glede na namen centra,
na primer ali mora biti center dostopen za SirSo javnost itd.

Centri lahko prejemajo finan¢no podporo iz obcine, kjer se center nahaja, vendar o tem odloca
obcinski svet. Kulturni centri lahko prejmejo financno podporo tudi iz zasebnih ali javnih
skladov, zasebnih podjetij itd. Huset i Arhus trenutno prejema finanéno podporo od dveh
danskih bank, kot tudi od treh zasebnih ustanov. Arhus festival pa prejema sredstva iz ob¢ine
Arhus.

Taks$ni kulturni centri morajo biti v skladu z dansko zakonodajo. Statisti¢ni podatki o tem,
kako in kateri centri spostujejo zakonodajo, niso na voljo (Odgovor ECPRD).

2.2.2 Umgdomshuset

Demonstracije ob prisilni izpraznitvi kopenhagenskega avtonomnega centra Umgdomshuset
(Mladinska hisa) so bile tudi medijsko odmevne. Mestna oblast danske prestolnice je pred vec
kot 20 leti zapuSceno hiSo v ulici Jagtvej, Stevilka 69 po dogovoru v upravljanje dodelila
skupini mladih, ki je v njej postopoma oblikovala pester kulturno-umetniski ter socialno in
druzbeno angazirani program. Kasneje je mestna uprava zemljisCe, na katerem je deloval
Umgdomshuset, brez vnaprejSnjega dogovora z aktivistkami in aktivisti prodala 120-¢lanski,
evangelisticni kongregaciji Faderhuset (Ocetova hisa), ki je kot danska verska organizacija
uradno registrirana Sele od januarja 2007. Zakonca Evensen, ki jo vodita, sta aktivna in
splosno poznana ze od 70. let preteklega stoletja, najbolj pa po vodenju osnovne Sole
Samuelsskolen (Samuelova Sola). Sodno bitko med HiSo mladih in Evensenovima sta dobila
slednja. Po treh poskusih prisilne delozacije v drugi polovici leta 2006 je policiji marca uspela
izpraznitev centra po bliskoviti akciji, ki naj bi trajala nekaj ve¢ kot 5 minut. Sledile so
barikade, kresovi, unic¢ena ploCevina ter okoli 630 aretiranih. Danski policiji je bila "v pomoc"
novela zakona, ki obravnava tudi protiteroristi¢ni boj; tako dopus¢a moznost popolnega
zaprtja problemati¢nega obmocja in "sumljivih" oseb, ki se v njem gibljejo, ter njihove osebne
preglede. Pregledovali so jim mobilne telefone, v katerih je bila korespondenca o
napovedanih zborovanjih in akcijah v podporo izpraznjenemu skvotu. Voznike mestnega
transporta skozi Norrebro, predel Koebenhavna, kjer je bil Umgdomshuset, pa naj bi pozvali k
naznanitvi morebitnih potnikov, ki "izgledajo kot aktivisti." Ruth Evensen se je nato po
pregledu nepremicnine odlocila, da bo najbolje, ¢e se hiSa porusi. Za mladinsko hiSo so ostale
le $e rusevine, kupi cvetja in sve¢.’

> Omenimo naj $e, da je leta 1910 v hisi na ulici Jagtvej 69, ob robu 2. kongresa Socialisti¢ne internacionale,
potekala 1. mednarodna konferenca Zensk, na kateri je 100 sodelujocih aktivistk iz 17-ih drzav soglasno dalo
pobudo za razglasitev mednarodnega dneva Zena (De¢man, 2007).



2.2.3 Christiania

Christiania velja za najvecji skvot na svetu, ki ga letno obis¢e priblizno milijon turistov.
Christiania pokriva obmocje pribl. 32 hektarjev zemljisca v severnem delu Christianshavn.
Gre za nekdanje vojasnice in nekdanji arzenal streliva, priblizno polovica povrsine pa je bila
del starih obalnih obrambnih utrdb in zemljis¢ (Gaci¢, 2007 in Ministry of Finance, spletno
mesto).

Skvot je nastal leta 1969, ko so otroci iz soseS¢ine porusili ograjo in se zaceli igrati na
zelenicah pred zapuscenimi objekti danske vojske. Ograjo so oblasti postavljale do leta 1971,
ko se je porusila zadnji¢. Na to obmocje so se zaceli priseljevati hipiji in skvoterji. Leto
pozneje jim je Ministrstvo za obrambo dalo dovoljenje za izvajanje "socialnega
eksperimenta." Njihov cilj je bil ustvariti prijazno mesto brez avtomobilov, mesto brez
zasebne lastnine, kjer ni zakonov o dedovanju, ni nasilja, mesto, kjer se vse odloca s
konsenzualno demokracijo. V zacetku 80-ih let so naleteli na tezavo - trde droge. Prebivalci
so se odlo¢no uprli in pozeli zmago. "To je eden glavnih razlogov, da ima Christiania tako
veliko podporo v javnosti..." ($irSe Gacic, 2007).

Javnomnenjska raziskava, ki jo je objavil ¢asopis, Berlingske Tidende ob 25. obletnici obstoja
Christianie leta 1996, je pokazala, da 62 % danskih prebivalcev meni, da bi morali Christianio
ohraniti, 22 % pa jih Zeli, da mesto izpraznijo (Christiania - thirty-five turbulent years, spletno
mesto).

V Christianii zivi in dela okoli 1000 ljudi. Hise, v katerih zivijo, so postavili sami. Prebivalci
pladujejo najemnino, stroske za vodo in elektriko, pobiranje smeti itd.* (Christiania - thirty-
five turbulent years, spletno mesto). Tamkajsnji prebivalci bi se morali izseliti ze leta 1976,
vendar so se temu uprli z nenasiljem - baletom, teatrom, petjem in plesom (Gaci¢ 2007).

Aktivnosti

Prebivalci v Christianii zivijo od prihodka svojih restavracij, proizvodnje koles, peci in drugih
predmetov. V Christianii se odvija veliko koncertov, na primer Portishead, Bob Dylan, Rage
Against the Machine, Metallica, Manic Street in mnogi drugi. Decembra priredijo bozi¢ni
sejem, kjer prodajajo cigare iz Hondurasa, dansko marmelado iz otoka Fejeg itn. Christiania
proizvaja tudi kolesa. Proizvodnja se je sicer preselila v Jutland, vendar je Se vedno mogoce
kupiti kolo za priblizno 9500 DKK do 17,000 DKK. Dejansko gre za kolo Petersen.
Originalen patent izhaja iz Anglije, a so ga pozneje kupili v Christianii. Njihova kolesa so
priljubljena zunaj meja, na primer na Japonskem.

Eden od najbolj priljubljenih mest za prehranjevanje je Spiseloppen, ki slovi po vsestranskih
menijih. Kuharji prihajajo iz razli¢nih krajev: en dan kuha libanonski kuhar, nato pa irski,
italijanski ali kuhar Nove Zelandije. Tudi tu se odraza temeljna ideja Christianie - to je, da
Casopisi. Vegetarijancem in veganom je na voljo ekoloSka kuhinja Morgenstede (Christiania -
thirty-five turbulent years, spletno mesto).

% Na spletni strani Christianie zasledimo, da Christiania pladuje elektriko, vodo, ogrevanje in davke tako kot vsi
ostali, vendar ne dobi toliko od njih, kot vsi ostali. Sami namre¢ vzdrzujejo vrtce, mladinske klube, obnove,
opravljajo postne storitve in skrbijo za zelene povrsine. Vzdrzujejo celotno infrastrukturo.



Zakon o Christianii

Leta 1989 je parlament sprejel Zakon o legalizaciji Christianie. Zaradi preprodaje drog (hasisa
in marihuane) pa je bila Christiania zopet tar¢a napadov. Policisti so preprodajo drog Zeleli
prepreciti ze leta 1992, ko so oblikovali 70 ¢lansko skupino, ki naj bi v 18-ih mesecih ob 24-
urnem nadzoru pregnala preprodajalce. Z akcijo niso uspeli in droga je ostala v skvotu,
policisti so opravljali nadzor do leta 1994, ko so se preprodajalci uprli uradni danski politiki,
ker ne razlikuje med hasiSem in heroinom. Pet dni so stavkali in ustavili preprodajo. Dogodek
je bil precej odmeven tudi v svetovni javnosti, saj je skvot obiskal tudi minister za pravosodje.
Od takrat dalje so lahko nemoteno delovali do leta 2001, ko je ob spremembi vlade ponovno
naraslo zanimanje za zajezitev preprodajalcev drog in "normalizacijo" skvota. Prvi¢ v
zgodovini je mogoce opaziti konsenz med politicnimi strankami glede "normalizacije"
Christianie. Tu naj bi zgradili stanovanja, ki bi jih lahko najeli tudi sedanji stanovalci. Temu
pa ti nasprotujejo, saj so proti zasebni lastnini. Leta 2004 so po 6 mesecnem videonadzoru
zaprli 90 % preprodajalcev (Gacic, 2007).

V danskem parlamentu so 1. 6. 2004 sprejeli novelo zakona §t. 431 v zvezi s spremembo
zakona o Christianii. Cilj novele je bil postaviti nove pogoje za razvoj v Christianii in hkrati
dati manevrski prostor za napredek prebivalcev tako, da se jim Se naprej omogoca alternativen
nacin zivljenja, vendar v skladu z dansko zakonodajo. Osrednje vpraSanje je polozaj
dostopa do stanovanj in prenehanja trgovanja z drogo. Dosedanjim prebivalcem je
zagotovljena pravica bivanja v Christianii, ¢e imajo stalno bivalis¢e in ¢e je to mogoce iz
ekonomskega vidika. V Christianii se ohranjajo tudi socialne in kulturne dejavnosti.

V nadaljevanju si oglejmo nekaj klju¢nih sprememb oziroma poudarkov iz novele.

1z novele zakona

Zakon odpravlja izjeme od splosnih pravil danskega prava na obmocju Christianie. Okvirni
sporazum o Christianii je prenehal veljati 1. 7. 2004, kolektivna pravica do uporabe tega
obmocja pa je prenehala veljati 1. 1. 2006. Odgovornost za podro¢je Christianie je bila 15. 6.
2004 prenesena iz Ministrstva za obrambo na Ministrstvo za finance. Slednji je odgovornost
prenesel na Agencijo za stavbe in nepremicnine (Palaces and Properties Agency, v
nadaljnjem besedilu agencija). Tako je agencija prevzela tudi odgovornost za izvajanje
spremenjenega zakona o Christianii.

Naloge agencije

Agencija je prve rezultate dela predstavila v poro¢ilu maja 2005: "Prihodnje oblike
organiziranosti in lastni§tva na obmocju Christianie." Porocilo predstavlja podlago - model za
odloCitev za prehod na nove oblike organiziranosti in lastniStva na obmocju Christianie.
Porocilo temelji na dialogu z vsemi vpletenimi stranmi, in sicer s prebivalci Christianie,
njihovimi sosedi, ob¢ino Kopenhagen, drzavo in drugimi zainteresiranimi.

Obvestilo o pravici do uporabe

Prebivalcem in trgovcem na obmocju Christianie so postavili rok (1. 7. 2005), do katerega
lahko agenciji prijavijo, da imajo pravico do uporabe stavb na obmocju Christianie. Decembra
2005 je agencija prejela priblizno 800 registracij in hkrati odlocila o posameznih primerih in o
zacasni pravici uporabe. Na podlagi porocila iz maja 2005 je agencija prebivalcem Christianie



dala ponudbo za izvajanje bodocih oblik organiziranosti in lastniStva na obmoc¢ju Christianie
(Ministry of Finance, spletno mesto).

Spremenjeni zakon je zacel veljati 15. junija 2004. Ze od leta 2004 vlada s Christianio
razpravlja o tem, kako je treba nov zakon izvajati - tudi v letu 2009. O tem je veckrat odlocalo
tudi sodisce (Christiania - thirty-five turbulent years, spletno mesto).

Pregled o tem, kaj je cilj normalizacije in sprejetega zakona, je podrobneje prikazan v prilogi.
2.3 ITALIJA - Center Rivolto

Gaci¢ (2007) v svojem prispevku oznacuje italijanski socialni center Rivolto kot zgled za
eksemplaricen model upravljanja z zasedenimi javnimi prostori. Center Rivolto stoji v
beneskem predmestju Maghera. Tik pred Mestrami je ob cesti poslikano procelje nekdanje
tovarne italijanskega zivilskega giganta Barbieri.

Na dan obiska avtorja prispevka (Gaci¢, op. p.) je v Rivoltu potekal tridnevni izobrazevalni
seminar Global meeting, ki se ga je pod pozivom "ustvarjaj multitude, ustvarjaj avtonomijo,
ustvarjaj svetove" udelezilo vec sto aktivistov iz vse Evrope. Miting je bil dobro organiziran,
gostom so bile na voljo slusalke za posluSanje prevoda, katere je bilo mogoce dvigniti z
osebnim dokumentom. Kajenje je bilo med predavanji prepovedano. Govorniki so bili na
primer mehiski novinar, argentinski profesor, kolumbijski aktivist, univerzitetna profesorja iz
Indije in Kitajske, profesor sociologije z newyorSke mestne univerze, egiptovski aktivist,
zidovski aktivist.

Objekt so zasedli 1995, ko so tamkaj$nji aktivisti obupali nad prej$njim, man;jSim zasedenim
objektom ¢ez cesto. Stavbo so zasedli ilegalno in prva leta ni bilo tezav niti s strani drzave niti
s strani lastnika. Leta 2001 pa je lastnik zahteval svojo lastnino nazaj. Drzava je zasebnika
podprla in aktivistom dejala, da jih skrbi azbestna streha, ki bi lahko vplivala na njihovo
zdravje. Obleganje Rivolta se je zaCelo teden dni za tem, ko se je 130-Clanska odprava Rivolta
vrnila iz Mehike, kamor so odsli podpret milijonski zapatisticni marS. Enotedenski boj za
obrambo svojega avtonomnega produkcijskega prostora so zastavili na militantni taktiki. Na
sprednjem in zadnjem delu okupiranega ozemlja so postavili barikade, za katerimi so bile
stotine molotovk, kamnov in drugih materialov za obrambo pred policijsko intervencijo.
Kaksnih sto aktivistov se je zavedalo, da se s Se tako dobro zastavljeno taktiko odpora ne bo
dalo zaustaviti mnogo moc¢nej$ih policijskih sil, zato so na boc¢ni strani naredili skrivni zasilni
izhod. "Ker na drugi strani ograje deluje nas prijatelj, smo na mejni steni med opekami izbili
malto. Racunali smo, da bi se s policijo lahko borili kaksni dve uri. Potem bi zbezali ven cCez
skrivni izhod, saj je bilo takrat pred centrom veliko podpornikov in medijev, kar naj bi
zagotovilo, da policisti proti nam ne bi uporabili absolutne sile," je povedal vodnik, ki v
Rivoltu deluje od zasedbe. Toda obleganje se ni nadaljevalo po nacrtih aktivistov, organi reda
so zadevo obravnavali zelo resno, uporabili so enote italijanske vojske in dva helikopterja
specialne policijske enote. Policija je predvidela osemminutni napad na skvot, pri c¢emer bi
lahko prislo do dveh smrtnih Zrtev na strani aktivistov, vendar so akcijo odpovedali, saj se je
beneski zupan odlocil odkupiti nekdanje tovarnisko poslopje in ga predati v upravljanje
aktivistom. Od takrat dalje Rivolto nemoteno izvaja svoje aktivnosti.



Aktivnosti

Med njihove aktivnosti sodi Radio Sherwood, ki ima svoje prostore v socialnem centru.
Prenasali so tudi Global meeting. V pritli¢ni baraki je 24 prenocis¢ pod vodstvom zadruge
Caracola. Za zgledno urejena prenocisca za brezdomce so poskrbeli aktivisti. Ob finan¢nih
subvencijah mestnih oblasti zadruga Caracola s svojim kombijem vsak dan po beneskih
ulicah pobira brezdomce in jih vozi v socialni center, kjer jih postrezejo s ¢ajem in jim
ponudijo tople odeje. Aktivisticna mreza je pred Casom zahtevala nadomestne lokacije za
prebivalce dveh bliznjih neurejenih romskih naselij. BeneSke oblasti so nasle nove prostore za
ve¢ sto Romov. Kljub temu sta ostala nereSena primera dveh druzin, ki sta dobili zacasno
nastanitev v Rivoltu.

Cena piva v italijanskem skvotu je za malo pivo dva evra in tri evre za veliko pivo.
Obiskovalcu je na voljo tudi pestra ponudba zganih pijac. V koncertni dvorani, kjer se je
odvijal Global meeting, je po besedah aktivistov bilo tudi ze do 5000 ljudi. Koncerti in
gostinska ponudba so glavni vir prihodkov centra. Znotraj objekta je tudi dnevni prostor za
druzenje, kjer Stevilne lepo ohranjene mize in namizni nogomet bolj kot na zasedeno hiSo
spominjajo na profiten lokal. V kuhinji imajo poleg Stedilnikov in hladilnikov tudi pe¢ za
pice, ki so obiskovalcem Rivolta na voljo vsak konec tedna. V osrednji stavbi je tudi urejena
Citalnica s knjiznico. Poleg ¢tiva v glavnem v italijanskem jeziku je tu mogoce kupiti majice,
Skornje ter platnene torbice, ki "pozivajo" k zamenjavi plasticnih vreck.

2.4 NEMCLJA

V Nemdiji se pojem alternativne kulture povezuje s t.i. sociokulturnimi centri
(Sociokulturelles Zentrum), ki nastajajo od sedemdesetih let dalje, sprva hkrati z novimi
druzbenimi gibanji. Ustanovili so se kot avtonomni druzabni centri, neredko proti volji
politi¢nih strank in obCinskih uprav. V tej zacetni fazi so centri Zeleli biti model za drugacne
druzbene oblike dela in zivljenja. Videli so se kot alternativna kultura, protikultura
(Gegenkultur in Gegenoffentlichkeit), na njih pa so moc¢no vplivala tudi osebna in politi¢na
prepriCanja njihovih €lanov oz. akterjev: veCinoma so Zzeleli "skupaj ziveti in delati" brez
lo¢evanja umskega in fizicnega dela. Na podroc¢ju kulture pa so stremeli k njeni
demokratizaciji in od politicnih organov ter javnosti zahtevali priznanje ter enakopravno
obravnavanje razli¢nih kulturnih izraznih in organizacijskih oblik. Sociokulturni centri so
tako nastali kot odgovor oziroma reakcija na potros$nisko in izklju¢no zabavi namenjeni
kulturi.

Danes so tovrstni centri zelo raznovrstni, odvisni tudi od regionalnih tradicij, finan¢nih
zmoznosti, strukture clanov, itd. Aktivni so predvsem na podro¢ju gledalisca, glasbe,
literature, filma, upodabljajoce umetnosti in se dejavno udejstvujejo kulturnega ter politicnega
zivljenja. Centri danes vkljucujejo razlicne starostne in druzbene strukture prebivalstva in so
postali priznani ter sprejeti s strani vecine lokalnih vlad. Znacilno je, da ima v njih osrednjo
vlogo tudi gostinska ponudba, in sicer jo nudi kar 76% vseh centrov - bodisi kot lastno
dejavnost ali oddano v najem.

Okoli 460 avtonomnih centrov se zdruzuje v drustvo Zvezno zdruzenje sociokulturnih
centrov (Bundesvereinigung Soziokultureller Zentren e. V.) s sedezem v Berlinu. To zvezno
drustvo in dezelna zdruzenja (Landesarbeitsgemeinschaften) imajo za nalogo usklajevanje

> So pa prihodki iz te dejavnosti relativno nizki, zlasti ¢e ni oddana v najem. Veéina centrov izkazuje letni
dobicek iz te dejavnosti v visini 6700 EUR ali manj.



dela centrov in pa zastopanje njihovih skupnih interesov pred javnostjo in oblastjo.
Zagotavljajo svetovanje, izobrazevanje, izmenjavo in podporo. Glede financiranja in davkov
si prizadevajo za enako obravnavo kot so je delezne etablirane kulturne institucije. Zvezno
zdruzenje je ¢lan Nemskega kulturnega sveta, sodeluje pa tudi s Skladom za sociokulturo, ki
financira sociokulturne projekte (Fonds Soziokultur e. V.) in z drugimi strokovnimi zdruZenji
in institucijami na zvezni ravni. Izdaja tudi svoj ¢asopis in strokovne publikacije ter organizira
izobrazevanja in kongrese. Pomembne publikacije so "Arbeitshilfen Soziokultur" - to so
brosure, ki centrom svetujejo npr. glede davkov, vodenja knjigovodstva, vprasanja, avtorskih
pravic, delovne zakonodaje itd. (povzeto po ECPRD in po spletni strani Bundesvereinigung
Soziokultureller Zentren e.V.).

Po podatkih, ki jih je na podlagi leta 2007 opravljene ankete objavilo Zvezno zdruZenje, je v
letu 2006° tovrstne centre obiskalo 21,5 milijonov’ obiskovalcev (Stevilka vkljucuje
obiskovalce gostinskih obratov) in si ogledalo 90.000 posamicnih prireditev (poleg tega je
potekalo Se 440.000 rednih dogodkov, kot so tecaji, delavnice, itd), na katerih je nastopalo
skoraj 120.000 raznih umetnikov.

Vecina od vec kot 400 centrov je nastala v osemdesetih in v prvi polovici devetdesetih let. Po
podatkih za leto 2000 gre vec¢inoma za drustva (89,7%), nekaj (3,7%) jih deluje kot d.o.o. ali
kot obCinska ustanova (5,8%). V nekaj primerih pa gre za neformalne iniciative brez pravne
oblike. Le redki nosilci dejavnosti so tudi lastniki prostorov (5%), okoli polovica objektov je
v ob¢inski lasti, 23% prostorov pa je v zasebni lasti. Okoli 13% c¢lanov Zveznega zdruzenja
pa sploh nima na razpolago stalnih prostorov. 40% centrov svoje prostore ocenjuje kot
nezadostne, tako da omejujejo dejavnosti (stanje 2006).

Skupno Stevilo zaposlenih (za dolocen in nedoloc¢en ¢as) je bilo 3200, kar je 850 manj glede
na leto 2000. Veliko jih je delalo kot pomoc¢nik, praktikant, honorarno ali v podobnih
negotovih razmerjih (3650 ljudi). Neplacano/Castno je sodelovalo 10.570 ljudi, od tega
vecinoma prostovoljno angazirani, ki le ob¢asno sodelujejo pri posameznem projektu.

Financiranje centrov je izredno raznoliko (anketa govori o "Finanzierungsmix"), centri pa so
po pravilu kroni¢no slabo opremljeni. Ta raznolikost, ki ve¢inoma velja za vse posamezne
projekte, sicer omogoca doloceno fleksibilnost in neodvisnost od enega samega vira. Centri
pa morajo uposStevati namensko uporabo sredstev in ne smejo navzkrizno financirati
deficitarnih dejavnosti. Nadzor opravljajo izpladevalec sredstev in daveéni uradi.
Najpomembnejsi vir sredstev (57%) so javna sredstva, ¢etudi se le ta zmanjSujejo (v Sestih
letih za 14%). 1z lastne dejavnosti (vstopnine, placila za teCaje, gostinstvo) dobijo 42,2%
prihodkov.

Javna sredstva se delijo na "institucionalna" (Institutionelle Férderung), ki jih centri dobijo
kot nevezana na posamezen projekt. V letu 2006 jih je bilo skupaj za 63,6 milijonov EUR, od
tega vecina od obcCin (46 milijonov), dezelna okrozja (Landkreis) so prispevala 3 milijone,
dezele okoli 12 milijonov, zveza pa 1,7 milijona. Praviloma gre za sredstva organov,
pristojnih za kulturo.

Poleg "institucionalnih" se iz javnih sredstev namenjajo Se sredstva za projekte in investicije
(zweckgebundene Zuschiisse - namenska sredstva), in sicer leta 2006 v skupni viSini 18

6 Vsi nadaljnji podatki se nanasajo na leto 2006, razen ¢e ni izrecno navedeno drugace.
7 Stevilka se letno zmanjsuje: od leta 2004 do 2006 za 15%, pri ¢emer je upad vedji na gostinskem kot na
prireditvenem podrocju.
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milijonov EUR, od tega 16,5 milijonov za projekte in 1,6 milijona za gradnje in investicije.
Tudi pri teh sredstvih jih vec kot Cetrtino dajo ob¢ine. V zvezi z investicijami je opozorjeno,
da vecina centrov uporablja stare, deloma tudi spomenisko zas¢itene objekte, zato so
razpolozljiva sredstva nezadostna. Pri tem je treba upostevati, da so pogoji za gradbena
dovoljenja (baurechtlichen Auflagen) vse strozji, poostrile pa so se tudi zahteve za tehni¢no
opremo. Morebitne izjeme od splo$nih predpisov in zahtev niso razvidne, niti omenjene.

Poleg tega iz javnih sredstev dobivajo tudi subvencije za osebje (9 milijonov EUR letno), pri
tem gre za programe s podrocja trga dela.

Skupaj so tako centri v letu 2006 iz naslova javnih sredstev dobili 90,6 milijonov EUR, oz.
57,8% vseh prihodkov (EU ima pri tem s 2% zelo omejeno vlogo).

Prihodki iz lastne dejavnosti so v letu 2006 znasali okoli 66 milijonov EUR. V primerjavi z
letom 2004 so se zmanjSali kar za 29%. Najve¢ dobijo iz vstopnin, nadalje iz gostinske
dejavnosti (lastna in oddana v najem). Sponzorskih sredstev in donacij pa je le okoli 3,2
milijona ali 2% prihodkov (povzeto po gradivu: Krimmer, 2008).

Od raziskovalne sluzbe Bundesrata smo dobili informacijo o statusu tovrstnih centrov, ki jo
kratko povzemamo. V Nemciji je kultura v pristojnosti dezel. Znotraj njih pa se z altenativno
kulturo ukvarjajo regije in lokalne oblasti. Poznani so kot sociokulturni center (gl. zgoraj).
Cetudi jih ni nobena deZela uredila z zakonom, pa se z njimi ukvarjajo ministrstva za kulturo.
Spodnja Saska npr. ima zanje posebno proracunsko postavko. Ponekod je sociokultura v
pristojnosti drugih oddelkov - npr. za urbanizem (Stddteumbau). Da bi pospesili njihovo
delovanje, so se v sodelovanju med ministrstvi, ob¢inami in drustvi razvili razli¢ni koncepti.
Scasoma je tovrstna alternativna kultura postala precej institucionalizirana in centri le Se
redko delujejo v zapuscenih objektih. Ker se spostuje lastninska pravica, se lahko v objektu
ustanovi center alternativne kulture, le ¢e se lastnik s tem strinja in ¢e hocCe stavbo prodati.
Pomembni pa so tudi ob¢inski razvojni nacrti.

Sociokulturni centri se pretezno sofinancirajo iz javnih sredstev. Zanje ne velja nobena
posebna davéna ureditev. Njihove davéne obveznosti so odvisne od organizacijske oblike. Ce
so profitna organizacija, potem zanje velja ureditev kot za podjetja, in se npr. DDV obracuna
glede na obseg prometa. Ce pa so neprofitna organizacija, se DDV ne placuje.

Tekoce stroSke center placuje sam - to pomeni organizacijska oblika, v kateri deluje
(najveckrat drustvo). Zanje Ze zaradi varnosti veljajo vsi gradbeni in sanitarni predpisi. Prav
tako ne uzivajo nobene avtonomije nasproti policiji ali in§pekcijam (povzeto po ECPRD).

Po podatkih, ki smo jih pridobili od enega izmed tovrstnih centrov Schlachthof v Bremnu, so
ti centri zaceli nastajati pred vec kot tridesetimi leti, ko so politi¢ni aktivisti in punkerji zaceli
zasedati posamezne objekte, ki so bili pogosto namenjeni rusenju. Tako je bilo tudi s
Kulturnim centrom Schlachthof (Klavnica) v Bremnu. Socasno se je zacelo oblikovati
podporno drustvo, ki je zelelo objekt uporabljati za kulturo. S¢asoma so se z mestom, ki je
lastnik objekta, dogovorili o najemu (sklenili so pogodbo). Neodvisnost ne pomeni, da od
mesta ne dobijo nobenih sredstev in da jih ne podpirajo. Njihov center je stalna proracunska
postavka (Haushaltstitel) - to so sredstva, ki jih od mesta dobijo ne da bi jih morali vsakic¢
posebej zaprositi. S tem skoraj pokrijejo stroske za osebje. Eno tretjino denarja pa morajo
sami pridobiti (s prireditvami), priblizno tretjino pa dobijo za projekte - za ta sredstva morajo
posebej zaprositi pri organih, pristojnih za kulturo, pri raznih skladih in pri sponzorjih. Zanje
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veljajo vsi splosni predpisi (gradbeni, sanitarni itd) (povzeto po dopisu predstavnice
Schlachthof Bremen z dne 5.11.2009).

2.5 NORVESKA - Tou SCENE

Tou SCENE je center za sodobno umetnost in se nahaja v edinstveni zgodovinski stavbi iz
zacetka dvajsetega stoletja. Prvotno je bila v tem prostoru Tou Bryggeri - lokalna pivovarna,
ki je bila v ¢asu razcveta ena od kljuénih proizvajalcev v Stavangerju. Stavba je bila zaprta in
opuscena do leta 2001, ko je z delovanjem postopoma pricel Tou Scene AS.

Javne prostore Tou Scene med drugim tvorijo razli¢ni odri in Stevilni dodatni prostori, ki se
uporabljajo za razli¢ne kulturne in komercialne projekte. Skozi vse leto Tou scene predstavlja
javnosti program, ki zajema Sirok spekter kulturnih in umetniskih dogodkov. Zaradi tega je
Tou Scene poznan kot eden izmed najbolj progresivnih in dinami¢nih kulturnih aren na
Norveskem.

Tou Scene vodi in upravlja Tou Café Bar, ki je odprt vsak dan. Bar sluzi dvojnemu namenu:
podnevi so tam na voljo kosila in sestanki, zvecer pa sluzi kot bar, ki nudi osvezitev in
kulturne prireditve.

Tou Scene temelji na dejavnostih mreze ustvarjalcev. Stavba je dom S$tevilnih najemnikov:
umetnikov, organizacij in podjetij, kar prispeva k temu, da je 7ou produktiven, delovni
prostor. Drugi umetniki so bolj neposredno vkljuceni v razvoj programa. Tou Scene vodi
umetniski projekt t.i. Art-laboratorij Tou Works, in gosti mednarodne umetnike. Tou Scene je
neodvisen center umetnosti in je ¢lan mreze Trans Europe Halles. Center je organiziran kot
neprofitna druzba z omejeno odgovornostjo v lasti umetnikov in podpornikov. Podpirajo
mestne in pristojne drzavne oblasti (povzeto po: Tou Scene, spletno mesto).

2.6 SVICA
2.6.1 Bern - Reitschule

V Svici je v osemdesetih letih pri§lo do socialnih nemirov, zlasti med radikalnimi levicarji. V
Ziirichu so oblasti nasilno zaprle avtonomni kulturni center, ki je bil miSljen kot center, v
katerega policija ne bi imela vstopa in bi mladi lahko organizirali svoje zabave, neodvisne od
prevladujocih (mainstream) komercialnih in socialnih vplivov. V Bernu pa je policija
izpraznila Reitschule - zapusceno jahalno Solo, ki je bila neko¢ v lasti mesta, in v kateri je
deloval podoben mladinski center. Nemiri so dosegli vrhunec leta 1987, ko je policija
izpraznila Se nek center, nakar so tudi zaradi gospodarskih posledic nemirov oblasti sprejele
politiko omejevanja Skode in dopustile, da so skvoterji ponovno zasedli Reitschule.

Kljub nekaterim problemom v zgodnjih devetdesetih zaradi nasilnih anarhisti¢nih skupin se je
Reitschule razvila v umetniski center in aktivisticno skupnost, ki jo cenijo k alternativi
usmerjeni Bernéani. Cetudi je center pridobil doloeno uradno legitimnost, pa je dolgo ostajal
v nenavadni pravni sivi coni. Tako je imel npr. kino vsa dovoljenja mestnega sveta, sosednji
bar pa je deloval ilegalno. Za razliko od Rote Fabrik, ki deluje v Ziirichu, je Reitschule
konsistentno zavraCala sredstva mestnega sveta. Drzali so se nacel "nobenega nasilja,
nobenega seksizma in nobenega komercialnega izkoris¢anja" in sami pridobivali sredstva: iz
prodaje kart, iz dobicka lokalov in iz izjemno popularne letne zabave, namenjene
pridobivanju sredstev (fundraising party). Policija v kompleks ni vstopala, temve¢ si je
zatiskala o€i pred Stevilnimi resda nenevarnimi krSitvami. Objekt je zanemarjen, mocno
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obljuden in privlacen za preprodajalce droge, katerim je vstop sicer prepovedan in se zbirajo
zunaj njega. Kljub temu objekt velja za varnega. Postal je simbol upora proti mestnemu svetu,
ki je zelel tam graditi parkirno hiSo in trgovski center. Na objektu je viden grafit "Reitschule
ostaja avtonomna" (povzeto po spletni strani Switzerland.isyours.com).

Ocitno se je situacija kasneje delno spremenila. Mesto Bern je z druStvom Interesno
skupnostjo Kulturnega centra Reitschule (IKuR®) sklenilo pogodbo (Leistungsvertrag oz.
Subventionsvertrag). Z njo je mesto uredilo subvencioniranje dejavnosti IKuR in dolocilo
pravice ter dolznosti pogodbenic. Sicer pa mesto spostuje avtonomijo IKuR. Mesto drustvu
namenja 378.780 CHF letnega pavsala. Od tega je 318.780 CHF namenjeno na racun
najemnine za prostore in se nakaZejo neposredno na Stadtbauten Bern®, 60.000 CHF pa mesto
namenja kot prispevek za obratovanje centra (npr. ogrevanje) in se nakazejo IKuR. Presezki
in primanjkljaji so stvar IKuR, prizadevati pa si mora za uravnotezeno poslovanje (ein
ausgeglichenes Rechnungsergebnis).

Doloceno je, da IKuR deluje oz. upravlja Reitschule kot kulturni in druzabni center, pri ¢emer
so pogodbeno dolocene aktivnosti in obrati, ki jih zlasti podpira mesto. To so: Kavarna
(druzabni center z barom), t.i. Streha (Dachstock: prireditveni prostor za koncerte, disko in
performanse), kino s kinobarom, gledalis¢e Tojo (prostor za svobodne gledaliSke ustvarjalce
in skupine, programe za poklicno in polpoklicno gledalisce), Zzenski koticek, restavracijo Sous
le pont, itd. Nosilci posameznih aktivnosti in ustanov so posamezne delovne skupine
(Arbeitsgruppen). Center in njegova ponudba morata biti odprta za vse socialne skupine;
vstopnine in cene konzumacije morajo biti socialno sprejemljive. IKuR mora razlicnim
skupinam prebivalstva omogociti sodelovanje pri oblikovanju programa in organizaciji
Reitschule. Sodelovati mora z drugimi institucijami in organizacijami pri razvoju in izvedbi
projektov, pospesevati medkulturno izmenjavo itd. Dolocena je njegova obveznost, da mora
biti obziren do sosedov in pa da mora v svojih publikacijah in sodelovanju z javnostmi na
primeren nac¢in omeniti financiranje mesta. O svojih prireditvah mora obvescati medije.

Glede zaposlenih je dolo¢eno, da so ti odgovornost IKuR, ki mora pri tem spostovati dolo¢be
zakona, zlasti delovne zakonodaje, obligacijskega zakona, zakona o enakopravnosti Zensk in
moskih in zakona o varovanju podatkov. Glede infrastrukture pa pogodba doloc¢a, da se daje
drustvu v najem za isto obdobje. Razumeti je, da se sklene najemna pogodba z Stadtbauten
Bern. Najemnino mesto letno nakaze vnaprej s prvim januarjem podjetju Stadtbauten
(318.780 CHR). IKuR pa se zavezuje, da si bo priskrbel vsa dovoljenja, ki so potrebna za
delovanje Reitschule. IKuR si mora s primernimi ukrepi prizadevati, da omogo¢i dostop oseb
s posebnimi potrebami do svojih prireditev. Poleg tega pa mora spostovati nac¢ela Obcinskega
sveta o varstvu okolja, ki so sestavni del pogodbe.

Mesto ima po pogodbi nekatere pravice do soodlocanja: spremembe statuta in pravil IKuR je
treba predloziti mestu v seznanitev. IKuR si prizadeva za sodelovanje z drugimi kulturnimi in
izobrazevalnimi ustanovami in kulturniki v regiji. Poleg tega mora drustvo Stiri mesece po
zakljucku poslovnega leta mestnemu oddelku za kulturo vsako leto predloziti pisno porocilo o
svojih dejavnostih in rezultatih ter podatke o tem, koliko sredstev so zanje porabili in kaksen
delez lastnih prihodkov je bil pri tem ustvarjen. Porocati je treba tudi o odmiku od
pogodbenih ciljev in zahtev ter zanje navesti utemeljitev. Za dobro sodelovanje so
dogovorjeni Se ob¢asni razgovori med pogodbenikoma.

8 Interessengemeinschaft Kulturraum Reitschule
? Javno podjetje v lasti Berna, ki skrbi za nepremiénine



13

IKuR mora voditi trgovinsko knjigovodstvo v smislu obligacijskega zakona. Imeti mora
ucinkovit sistem notranje kontrole, imenuje pa tudi ustreznega revizorja. Oddelku za kulturo
mora predloziti revizijsko potrjen zakljuéni racun (Jahresrechnung), letno porocilo
(Jahresbericht) in financni ter investicijski nacrt za naslednje leto. Oddelek mora obvestiti o
vseh posebnih dogodkih, ki bi utegnili biti pomembni za izvajanje pogodbe. Mesto pa si
pridrzuje pravico, da kadarkoli vpogleda v finanéne dokumente IKuR. Oddelek za kulturo
preveri vsa porocila in druge prejete dokumente in po potrebi na organe drustva naslovi svoja
priporocila. Za nadzor lahko imenuje dva strokovnjaka, ki imata prost vstop na vse prireditve.

Iz pogodbe je $e razvidno, da je sklenjena na podlagi Obginskega reda mesta Bern'®. Sklepa
se za tri leta, dogovorjena je moznost njenega podaljSanja. Mesto pa lahko od pogodbe
odstopi s trimesecnim odpovednim rokom, ¢e se sopogodbenik ne bo drzal svojih obveznosti,
zlasti ¢e IKuR:

- kljub dogovorjenim ukrepom ne bo opravljal svojih pogodbenih obveznosti,

- bi dajal mestu napacne informacije,

- ne bo placeval davkov in socialnih dajatev,

- bi drustvo prislo v stecaj ali ¢e bi se ga izbrisalo na podlagi zakona (povzeto po

pogodbi med Bernom in IKuR).

Iz casopisnih ¢lankov je razvidno, da je Reitschule $e nadalje tema Stevilnih politi¢nih debat.
Iz njih izhaja tudi, da so se Bern¢ani na stirih referendumih izrekli proti zaprtju, da pa je
center problematien zaradi drog in nasilja. Zupan zastopa stalis¢e, da je treba veé prisotnosti
policije, da ni nobenih t.i. "No-Go-Areas". Policija bi morala odlo¢neje nastopiti proti
drogam. Obstaja tudi prepri¢anje, da bi moral upravitelj (IKuR) prevzeti ve¢ odgovornosti za
varnost, dolociti jasne strukture, imenovati sogovornike in sodelovati z mestom ter policijo,
zlasti prijavljati krsitelje. V nasprotnem primeru je treba razmisliti tudi o kréenju sredstev, ¢e
se IKuR ne bi drzal dogovora (gl. npr. ¢lanek Wie weiter mit der Reitschule?).

Iniciative za zaprtje Reitschule pa Se obstajajo. 1z Casopisnih porocil je Se razvidno, da
policija nerada intervenira v centru, ker je to zahtevno in ker jim manjka osebja. Napadi na
policijske patrulje so vse Stevilnejsi, kantonalna policija pa priznava, da "v posameznih
primerih" policijska intervencija ni mozna, ker lahko pride do ogrozanja zivljenj. Gasilci pa
na obmocju ukrepajo le ob policijskem spremstvu, saj so ob gasenju Ze bili taréa napadov.
Zupan zahteva ve¢ aktivnosti policije, saj mestni svet ne bo toleriral javne "drogeragke" scene.
Po njegovem ne more biti govora o brezpravnem obmocju (povzeto po: Tschdppdt fordert
mehr Polizei um Reitschule).

2.6.2 Ziirich - Die Rote Fabrik

V Ziirichu naj bi mesto ze v osemdesetih odreagiralo na zahteve mladih proti enostranski
mestni kulturni politiki. V odgovor so oblasti odprto pristopile k alternativnim oblikam
kulture in jih enakopravno materialno podprle (povzeto po spletni strani mesta Ziirich).

Od mestnih oblasti smo izvedeli, da je status alternativnih centrov in njihovo delovanje v
lokalni pristojnosti. Mesto placuje okoli 60% njihovih stroskov, preostanek pa centri krijejo iz
vstopnin. Zanje veljajo splosni predpisi npr. gradbeni in sanitarni. Centri naj ne bi uzivali

10 Gemeindeordnung der Stadt Bern vom 3. Dezember 1998.
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nobene avtonomije nasproti policiji in inSpekcijskim organom, ter je jasno, da spostujejo
zakonodajo (povzeto po dopisu Direktorja za kulturo mesta Ziirich).

V Ziirichu naj bi bilo dobro urejeno delovanje alternativnega kulturnega centra "die Rote
Fabrik". V njem se organizirajo glasbene, filmske in gledaliske prireditve, konceptualne
prireditve o druzbenih in politicnih temah, pa tudi dobrodelne prireditve. Poleg drustva
Interesno zdruzenje Rote Fabrik, (/nteressengemeinschaft Rote Fabrik - IGRF), je v centru
delujoc¢ih se ve¢ drugih skupin, drustev in organizacij (npr. dvorana Shedhalle, restavracija
Ziegel oh Lac).

Prostori v Rote Fabrik se oddajajo v najem. Pogodbe sklepa mestna uprava in sicer ve¢inoma
- za 52 ateljejev - neposredno (povrSina v skupni velikosti 2200 m2, posamezni prostori so v
veliki od 8 do 105 m2). Ostale povrsSine so v skladu z ob¢inskim sklepom v pristojnosti
interesnega zdruzenja IGRF, Shedhalle (dvorana za umetnost), Sole za eksperimentalno
oblikovanje, Spielbus (v okviru izobrazevalnega programa PedagoSka akcija Ziirich),
restavracije in Se drugih najemnikov, med njimi so tudi vrtec in jadralna Sola.

Pogoji za najem so naslednji:
- umetnik mora dejavnost opravljati kot osnovni poklic,
- vsaj dve leti mora imeti zakonito prebivali§¢e v Ziirichu ali bliznji okolici,
- med trajanjem pogodbe mora ohraniti svoje zakonito bivalisce v Ziirichu ali okolici.

Ateljejska komisija, sestavljena iz po dveh predstavnikov obcine (Prdsidialdepartement) in
najemnikov ter enega zunanjega ¢lana odloc¢a o:

- umetniski dejavnosti najemnika,

- o sklenitvi, podaljSanju in prenehanju najemne pogodbe,

- o spremembi pogodb o najemu,

- o podnajemu v primeru najemnikove daljSe odsotnosti.
Zaradi velikega zanimanja obstaja ¢akalna lista, ki se vsako leto obnavlja. Na njej je okoli 75
prosilcev. V primeru proste kapacitete se povabi prvih pet prosilcev, da se s svojimi izdelki
predstavijo Ateljejski komisiji, ki se o sklenitvi pogodbe odlo¢i na podlagi kvalitativne
umetniSke ocene izdelkov. Ker so najemnine subvencionirane, se pogodbe ne sklepajo z
umetniki v stabilnih finan¢nih razmerah. Omejitev je doloc¢ena glede na dohodek: 80.000
CHF, ¢e je umetnik sam oz. 130.000 CHF, ce prezivlja druzino. Najemnine so nizke in so leta
2002 znasale 75 CHF na m2 letno, zato fluktuacije skoraj ni. Ateljejska komisija skrbi, da ne
pride do oddajanja na ¢rno. Njene naloge in pristojnosti so dolo¢ene tudi z najemno pogodbo.

Najemnine in prispevki ostalih uporabnikov (IGRF, Shedhalle itd) se stekajo na poseben
racun, s katerim upravlja Présidialdepartement. Iz njih se placujejo placila za vzdrzevanje hise
in ostali obratovalni stroski (ogrevanje, naroc¢nine, ostali stroski). (Povzeto po vprasanju
obcinske svetnice T. Hensch iz avgusta 2002).

Mesto Ziirich za IG Rote Fabrik letno nameni 2,4 milijona CHF, celoten proraun centra
(IGRF) pa je 3,7 milijona CHF (povzeto po ECPRD). Preostanek sredstev dobijo od ¢lanarin
(45 CHF letno na clana), vstopnin, donacij in prihodkov od najemnin. Glede "sponzorjev, ki
kulturo izkoriScajo le zaradi imidza", so po lastnih besedah zelo restriktivni.

Sicer pa je temeljno nacelo drustva IGRF, ki ima okoli 300 c¢lanov, demokrati¢na
organiziranost. Poleg skups¢ine in upravnega odbora (slednji predstavlja drustvo navzven in
je zastopan v svetovalnih in koordinacijskih komisijah) ima drusStvo kot svoj izvrsilni organ
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Se Sestnajstclanski management team (Betriebsgruppe). Njegovi ¢lani so redno zaposleni in
vodijo Rote Fabrik kot skupnost: odloc¢ajo soglasno in skupaj nosijo odgovornost. Hierarhije
ni, vse place so enake. So srce kulturnega centa in skrbijo za vsakodnevno organizacijo vseh
aktivnosti. Stirje delajo v administraciji in so odgovorni za kadre, ra¢unovodstvo in IT. Vsak
kulturni oddelek (glasbeni, gledaliski in oddelek za posebne dogodke) vodita po dva c¢lana.
Enako velja za tri tehni¢ne oddelke (lu¢, zvok in odrski). Za vse oddelke, vklju¢no za
tehni¢ne, so dolocene "zenske kvote", ki zagotavljajo popolno enakopravnost zaposlenih.

Pri oblikovanju kulturnih programov Rote Fabrik pa sodeluje okoli sto kulturno angaziranih
svobodnjakov (free lancerjev), ki so tudi ¢lani navedenih kulturnih oddelkov. Lahko
sodelujejo tudi v svetu Rote Fabrik (Fabrikrat), ki je sestavljen iz ¢lanov kulturnega oddelka,
upravnega odbora, management teama in predstavnikov restavracije (Ziegel oh Lac). Ta svet
odloca o proracunu, o investicijah ter o sploSnih usmeritvah centra. Zaseda vsaj enkrat letno,
po potrebi pa veckrat (povzeto po spletni strani Rote Fabrik).

3 ZAKLJUCEK

V nalogi smo prikazali ve¢ primerov delovanja in nekatere normativne ureditve posameznih
alternativnih kulturnih centrov v Evropi. Ugotovimo lahko, da znotraj posameznih drzav
deluje tudi ve¢ tak$nih centrov, na primer na Danskem Christiania, Huset i Arhus in da so
Stevilni povezani tudi na mednarodni ravni (Trans Europe Halles).

Za vse opisane tovrstne centre velja, da se obicajno nahajajo v tako ali drugace zapuscenih
stavbah, ki jih aktivisti zasedejo in pricnejo z raznovrstnimi dejavnostmi; v prvi vrsti s
kulturnimi. Tako prirejajo koncerte (Danska, Italija, Svica, Nemcija), mitinge (Italija).
Znacilni so tudi po raznih delavnicah npr. proizvodnja koles na Danskem. Njihova vloga je
lahko tudi socialne narave na primer v italijanskem centru Rivolto, kjer pomagajo
brezdomcem ipd. Tudi norveski Tou Scene prireja razlicne kulturne, umetniske in tudi
komercialne projekte in velja za najbolj odmeven in dinamic¢en kulturni prostor. Popolnoma
primerljiva sta tudi opisana centra v Svici (Reitschule in die Rote Fabrik).

V nekaterih drzavah je razmerje med drzavo oziroma lokalno skupnostjo tudi formalno
urejeno (Danska, Belgija, Svica), &eprav so pogajanja med obema stranema zaradi razli¢nih
interesov lahko zelo dolgotrajna. Belgijski skupnosti na Rue Royalle 132 lokalna skupnost
dovoli bivanje in jim sofinancira polovico stroskov za elektriko ter jim omogoca brezplacne
telefonske klice. Skupnost ima z obc¢ino sklenjeno pogodbo o legalnem bivanju v stavbi. Na
Danskem je bil za enega izmed skvotov sprejet poseben zakon ze leta 1989 - Zakon o
Christianie in kasneje leta 2004 Se novela zakona. Zaradi razli¢nih interesov oziroma
pogledov na Zzivljenje in delo v Christianie, predvsem pa na lastniStvo (Christianie je v lasti
drzave), prihaja do sodnih sporov in nenehnih pogajanj med drzavo in prebivalci omenjene
skupnosti.

V Nemdiji se alternativna kultura odvija v §tevilnih sociokulturnih centrih. Ceprav so mnogi
nastali z zasedbo opusc¢enih objektov, se je njihov status s¢asoma uredil in so danes prakticno
del institucionalizirane kulture. Ponujajo zelo Siroko paletno kulturno-umetniskih, druzabnih
aktivisti¢nih itd. dejavnosti. Financirajo se pretezno iz javnih (obcinskih) sredstev (skoraj
58%), preostanek so lastna sredstva. Zanje veljajo vsi predpisi, izjeme oziroma odstopanja od
zakonodaje po naSih virih ne obstajajo. Davéne obveznosti so odvisne od pravno
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organizacijske oblike, ve¢inoma pa gre za drustva. Tekoce stroSke praviloma placujejo centri
sami - to pomeni drustvo, ki z njim upravlja.

V Svici je dobro urejeno delovanje Reitschule v Bernu in Rote Fabrik v Ziirichu. Prva ima
vsaj ze od leta 2003 sklenjeno pogodbo z mestno upravo, s katero je urejeno njeno delovanje.
Mesto ji zagotavlja okoli 380.000 CHF letno. Center ima programsko avtonomijo, sicer pa
mora voditi knjigovodstvo, spostovati zakonodajo in poskrbeti za vsa dovoljenja. Mestu mora
porocati o izvajanju programa in o drugih dogovorjenih zadevah. V centru obstaja problem
drog, ki terja policijske intervencije. Kljub temu, da je zaznati zadrzanost policije pri
ukrepanju, zupan vztraja, da ni t.i. "no -go areas", ter zahteva ustrezen odziv organov in
sodelovanje centra. Podoben center je v Ziirichu (die Rote Fabrik), ki za svoje delovanje dobi
velik delez sredstev od mesta (2,7 milijona CHF od 3,7 milijjona CHF, kolikor znasa njegov
proracun). Prostori se oddajajo v najem. Poleg drustva Interesno zdruZzenje Rote Fabrik
(IGRF), je v centru delujo¢ih Se ve¢ drugih skupin, druStev in organizacij. Znacilno je
demokrati¢no vodenje centra.

Pripravili:
Marjana Krizaj
dr. Katarina Zagar
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4 VIRI

Bundesvereinigung Soziokultureller Zentren e.V.:
http://www.soziokultur.de/infodienst/index.htm 2.11.2009.

Christiania - thirty-five turbulent years, spletno mesto:
http://www.visitcopenhagen.com/content/press/press_information/town_areas/christiania,
november 2009.

Christiania, spletno mesto:

http://www.christiania.org/modules.php?name=Nuke Wrap&page=/inc/guide/, november
2009.

Dec¢man, Lan (2007): Skvot je bil zenskega spola. Policijska represija v danski prestolnici,
spletno mesto: http://www.mladina.si/tednik/200710/clanek/uvo-manipulator--lan_decman/,
oktober 2009.

Dopis direktorja za kulturo mesta Ziirich z dne 23.10.2009.

Dopis predstavnice KUD Mreza z dne 22.10.2009.

Dopis predstavnice Schlachthof Bremen z dne 5.11.2009.

Dopis predstavnika Zavoda pekarne z dne 10.11.2009.

ECPRD, zahteva st. 1301,
https://ecprd.secure.europarl.europa.eu/ecprd/secured/detailreq.do?id=86697, 2.11.2009.
Gacic, Sinisa (2007): Center upora proti kapitalizmu. Beneski socialni center Rivolto, spletno
mesto:  http://www.mladina.si/tednik/200714/clanek/nar--aktivisti-sinisa_gacic/,  oktober
20009.

Gacic, Sinisa (2007): Sanje iz Christianie. Najvecji skvot na svetu pod desno dansko vlado
dozivlja do sedaj najresnejSe groznje. Mladina §t. 21, str. 44-49.

Holger Krimmer / Christiane Ziller: Soziokulturelle Zentren in Zahlen 2006/2007.
Auswertung der statistischen Erhebung der Bundesvereinigung Soziokultureller Zentren e.V.,
Berlin 2008): http://www.sozikulti.de/bsz/sites/default/files/file/statistik2006.pdf 2.11.2009.
Kosi, Gregor: "Od skvotiranja do institucionalizacije", Dialogi, revija za kulturo in druzbo,
letnik 45, stevilka 7-8 09:
http://www.pekarna.org/web/index.php?page=novice&subpage=novica&id=470 3.11.2009.
Mestni svet Ziirich: Vprasanje obcCinske svetnice T. Hensch iz avgusta 2002:
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaeft Details.aspx?ID=6db33f0a-995¢-4327-83ac-
eff10f9d04db 3.11.20009.

Ministry  of  finance, Palaces and  Properties  Agency, spletno  mesto:
http://www.ses.dk/en/Christiania/baggrund.aspx, november 2009.

Podvrsic, Ana (2008): Bruselj drugi¢: Pisma iz tujine. 123, spet na ulici Royalle smo mi. 1z
Bruslja za Radio Student: spletno mesto:
http://www.radiostudent.si/print.php?lang=slovene&sid=14918, oktober 2009.

Pogodba med Bernom in IKuR:

http://www.reitschule.ch/reitschule/presse/ikur/2008 subventionsvertrag_rs-be.pdf
3.11.2009.

Rote Fabrik, spletna stran: http://www.rotefabrik.ch/en/igrotefabrik/werwiewas.php
5.11.2009.

Spletno  mesto:  http://www.eknjiga.si/slo_vprasanja/html/prikaz.php?file=Skvoter.htm,
oktober 2009.

Switzerland.isyours.com, spletna stran:
http://switzerland.isyours.com/E/guide/bern/alternative.html 2.11.2009.

Tou scene, spletno mesto: http://www.touscene.com/en, 6. 10. 2009.




18

Trans Europe Halles, spletno mesto:

http://www.teh.net/ TEHMembers/MemberContact/tabid/217/Default.aspx?organization=43,
oktober 2009.

Tschappit fordert mehr Polizei um Reitschule:
http://www.bernerzeitung.ch/mobile/region/bern/s/11709250/index.html 5.11.2009.
Wapedia, Wiki: Freetown Christiania (1/3), spletno mesto:
http://wapedia.mobi/en/Freetown Christiania, november 2009.

Wie weiter mit der Reitschule:
http://www.bernerzeitung.ch/mobile/region/bern/s/31870592/index.html 5.11.2009.

Ziirich, spletna stran: http://www.stadt-

zuerich.ch/kultur/de/index/kultur _stadt zuerich/leitbild.html 5.11.2009.
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PRILOGA
Kaj pomeni '"'normalizacija" Christianie?

Sprejetje zakona o Christianii pomeni bolj uzakonitev in ne "normalizacijo." V prejSnjem
zakonu je bila Christiania izvzeta iz zakonodaje, ki se nanasa na ohranjanje in rabo zemljisc,
postavitev, razporeditev in uporabo ter rusenje stavb. To sicer ne pomeni izenacitev
Christianie z drugimi obmocji, pac pa je cilj razvoj Christianie na takSen nacin, da se ohranijo
zelene povrsSine, obmocja brez prometa in kapacitete za alternativne nacina zivljenja, vendar v
skladu s splosnimi pravili danskega prava. V bodoce naj ne bi bilo preprodaje drog, placevali
naj bi najemnino in poskrbeli za transparentno (odprto) dodeljevanje stanovanj. Stavbe je
treba vzdrzevati in zagotoviti dostop na rekreacijsko obmocje tudi splosni javnosti.

Kje je ozadje za uzakonitev Christianie?

Odbor za Christianio navaja ve¢ razlogov za sprejetje zakona:

e Izlocitev preprodaje droge (hasisa).

e Demografska analiza in analiza socialnih razmer v Christianii je pokazala zelo
omejeno mobilnost prebivalcev. Le 1/3 jih sodeluje s trgom dela, stopnja izobrazbe je
bistveno nizja kot v ostalem delu prestolnice. Zato je treba ustvariti nove oblike
lastniStva in organiziranosti ter vnesti novo dinamiko.

e Dostop do prebivalis¢a v Christianii ali ustanovitev podjetja na tem obmocju, je zelo
netransparenten. Treba je zagotoviti preglednost in enake moznosti za vse.

e Zakon iz leta 2004 je ponovno uvedel Stevilne zakone in predpise za podrocje
Christianie, ki jih je treba upoStevati in izvrSevati v praksi.

e Vredne stavbe, ki niso bile ustrezno varovane - zagotoviti je treba vzdrzevanje.

e Treba je zaustaviti erozijo.

e Obmocje Christianie mora biti v korist vsem drzavljanom v Kopenhagnu, hkrati pa
mora Christiania ohranjati svojo edinstvenost.

Vrednote Christianie

Christiania zeli ohraniti svoje vrednote. Drzava poizkusa to upostevati tako, da ne usklajuje
podro¢ja z drugimi urbanimi obmo¢ji v Kopenhagnu. Tako je bilo dogovorjeno ze v dogovoru
24.8.2007, vendar je bil sporazum 27. 6. 2008 zavrnjen.

Christiania zeli doloc¢eno stopnjo samouprave in soodlocanja, kar je mogoce realizirati prek
sporazuma o neprofitnih stanovanjih in oblikovati ve¢ skladov, v katerih bi Christiania imela
vecino v vodstvu.

Christiania ne zeli kapitalizacije, ohraniti zeli socialni dogovor glede najema. Sporazum
vsebuje posebno subvencijo za najemnino, tako da lahko ohranijo nizko najemnino, poleg
tega pa je zagotovljena tudi moznost prejemanja nadomestila v skladu s predpisi.

Christiania zeli ohraniti socialne in kulturne dejavnosti, da ostane obmocje zeleno in
rekreacijsko obmocje za vsakogar. Drzava bo k temu prispevala, tako da bo obmocje bolj
dostopno, da bo odpravljena "privatizacija", ki je potekala v novi stavbi v zadnjih letih.
Subvencije za obnovo stavb in najem bodo znasale cca. 200.000 - 300.000 DKK na ¢lana.

Katere ukrepe je treba sprejeti za zagotovitev Christianie v prihodnosti?
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Christiania mora biti pripravljena skleniti dogovor z drzavo, v okviru zakona iz leta 2004, ki
zagotavlja ohranitev edinstvenosti Christianie.

Christiania je obmodje nekdanjega vojaskega obmodcja. Zakaj je za Christianio
odgovorno Ministrstvo za finance in ne Ministrstvo za obrambo?

Dejstvo je, da ima Ministrstvo za obrambo v lasti nekdanje vojasnice na obmocju Christianie.
Sprememba zakona o Christianii junija 2004 je pomenila nov zacetek za razvoj obmocja
Christianie. Izvajanje tega razvojnega procesa zahteva nov pristop pri upravljanju obmocja. S
prenosom odgovornosti obmocja na Ministrstvo za finance in s tem na Agencijo za
nepremicnine je mogoce vzdrzevati in upravljati premozenje - tudi zascitenih objektov.

Kaksna je vloga agencije v projektu Christiania?

Naloga Agencije je upravljati in izvajati naloge, dolo¢ene v zakonu in izvrsilnih predpisih ter
pripraviti podlage za prehod na nove oblike organiziranosti in lastniStva Christianie. Delo
Agencije zajema dve temeljni podrodji:
e upravljanje obmoc¢ja v skladu z zakonom,
e olajsati razvoj obmocja Christianie kot trajnostnega obmocja v Kdbenhavnu, v skladu
z nacrtovanjem, ki se izvaja za to obmocje.

Kdo je sodeloval pri iskanju reSitev za prihodnje oblike organiziranosti in lastniStva
Christianie?

Sodelovala je drzava v dialogu s skupino predstavnikov Christianie, ki so jo sestavljali po en
predstavnik iz vsakega od 14 podrocij Christianie. S skupino je sodeloval odvetnik, ki je
hkrati svetovalec za Christianio v pogajanjih z drzavo in ki tudi vodi postopek, ki ga je
Christiania vlozila zoper drzavo. Glede na to, da obmocje Christianie pripada obdcini
Kopenhagen, ob¢ina sodeluje pri pripravi nacrta in v najvecji mozni meri uposSteva zelje vseh
strani: Christianie, drzave in obcine.

Kaj zajema obnova stavb in ali so bile upostevane Zelje Christianie?

Obnova drzavnih nepremi¢nin obsega prenovo streh, zagotovitev pozarne varnosti, dolocitev
evakuacijskih poti, zdravstvenih zadev in varnosti, kot tudi osnovne tehni¢ne instalacije. Ne
vkljuCuje pa na primer prenovo kuhinj in kopalnic. Vecina prebivalcev lahko med
opravljanjem prenovitvenih del ostane v naselju.

V razvojni plan je bilo uvrScenih vec zelja Christianie, na primer druzbena odgovornost,
okolje, promet, moznost uporabe drugih materialov za nove stavbe in ohranitev
rekreacijskega obmocja.

Ali obnova pomeni, da bo drZava podrla stanovanja, ki so jih zgradili prebivalci sami in
da bodo odstranili drevesa in grmicevje za postavitev parka?

Namen zakona je obnoviti Christianio kot skupno rekreacijsko in scensko obmocje ob
upostevanju zgodovinskih spomenikov. To pomeni, da bo treba nekaj stanovanj, ki so jih
zgradili prebivalci sami, porusiti in da bodo odstranjena drevesa in grmicevje. Vendar se to
obmocje ne bo spremenilo v park vojaske zgodovine.
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Nekatere hiSe je treba odstraniti, ker so poskodovane in ker gre za rekreativno zelenico,
namenjeno vsem drzavljanom.

Zakaj se drzavi zdi pomembno, da nima stro$kov s Christianio?

Obmocje Christianie ni vir dohodka za drzavo. Drzava ne Zeli porabiti velike vsote denarja na
tem obmocju, ne da bi zagotovila prihodke. Prihodke, ki jih drzava pricakuje od prodaje, bo
uporabila za obnovo tega obmocja. Namen zakona je, da se Christiania financira sama.

Koliko stane Christiania drZavo in koliko placajo ¢lani za Zivljenje v Christianie?

V postopkih za izvajanje zakona je bilo vkljuenih ve¢ zunanjih svetovalcev. Stroski so
ocenjeni na 20 milijonov DKK. V tej ceni je vkljuenih 200 sestankov in 20.000 delovnih ur
samo za izvajanje sporazuma, ki je bil 27. 6. 2008 zavrnjen.

Prebivalci in trgovci na podrocju Christianie, ki so prejeli dovoljenje v skladu z zakonom o
Christianii, placujejo takse Agenciji za nepremicnine. Uvedli so pristojbine za pokritje
dejanskih stroskov, ki nastanejo na obmocju Christianie, vklju¢no z davki in dajatvami. V letu
2008 je mesecna pristojbina drzavi znasala 386 DKK, gre za enak znesek kot ga prebivalec
Christianie prispeva letno 4.632 DKK.

Zakaj policija ne stori ¢esa glede preprodaje drog?

Policija pogosto patruljira po Christianii z namenom prepreCevanja prodaje drog.
Preprodajalce pogosto odstrani, vendar se prodaja nadaljuje.

Kaks$na so pricakovanja v zvezi s skupinsko tozbo zoper drZavo? Se bo drZava pogajala
s Christianio po sodbi?

Do vlozitve tozbe proti drzavi s strani Christianie je prislo po odpovedi kolektivne pravice
uporabe obmocja, ker je to podro¢je v lasti drzave. Drzava ne verjame, da bo podeljena
neomejena pravica uporabe in pricakuje, da bo odlocitev sodis¢a ugodna za drzavo. Skoraj vsi
prebivalci Christianie so tudi osebno vlozili tozbo proti drzavi; 723 posameznih prebivalcev
in podjetij Christianie v tozbi zoper drzavo zastopa odvetnik. V tozbi zahtevajo lastniStvo
bivalis¢ v Christianie; trdijo namre¢, da imajo neomejeno pravico uporabe obmocja.

Drzava se je ze v preteklosti precej pogajala s Christanio in se bo tudi v prihodnje (Ministry
of Finance, spletno mesto).
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